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Benoit GREVIN, LAMOP

Le calcul de lI'implicite. Réflexions sur I'analysdes autorités textuelles employées dans
la rhétorique politique médiévale (XIAXIV®s.)

l. Considérations inactuelles sur la symbolisation nhgghes et I'effet de lecture
immédiate

« Propagande expression roi, image idole, otacldaul Veyne s’est-il trompé dans le
calcul de l'implicite, en transformant il y a unagtide siécle dans l'article ainsi baptisé la
colonne Trajane en missile balistique, pour pubgrises contradicteurs au nom d’une
vision transcendante de la «propagande du powvooontestant toute lecture
fonctionnaliste — ou didactique — de leur autorspnéation par les entités
politiques antiques et médiévalés A ses paradoxes concernant lillisibilité du sz
figuratif inscrit sur les volutes de la colonneMaore Settidavait cru bon de répliquer en
rappelant apres d’autres que des édifices pubéssnouvelles bibliothéques impériales,
encerclaient originellement le monument, ce quinptait sans doute aux bibliophiles
d’alors de contempler a différentes hauteurs leh@wes carpatiques des |légionnaires de
Trajan. E4t Veyne de rétorquer qu’ils se trouvaientore trop loin, quelle que fat leur
altitude...

On serait presque tenté, vingt-deux ans plus thra/enir en renfort au romaniste italien en
prenant Veyne a revers au nom méme d’'une lectuteagpologique des mécanismes de
représentation des mythes Iégitimants du pouvaiisdas sociétés traditionnelles. Il est
toutefois possible d’avoir recours a des armes gfassieres pour malmener quelque peu
ses arguments. D’abord, barbouillons la colonseles bas-reliefs étaient originellement
peints de couleur vive pour donner de la chair w@slescenes, la reconstitution des
conditions de lecture change radicalement. Enstiteyoquons un paléo-anthropologue. I
nous suggererait peut-étre que les yeux d’un Rochaisecond siécle de notre ere étaient,
sinon aussi percants que ceux d’un chasseur YakoutBun Sioux des années 1808u
moins certainement meilleurs que nos vues d’uniteerss du XXF siécle. Et cette acuité
visuelle, méme si elle n’atteignait pas celle desiimes des cultures non-écrites, suffirait
amplement pour fausser radicalement les bases ule rétgsonnementa priori sur
lillisibilité de la colonne Trajane, a I'époque den installation... il n'est donc pas exclu
que tout a l'ardeur de pratiquer ses « anachrorsstoatrolés », Veyne ait un peu trop
orienté ses Romains embourgeoisés, dans les pasadaxXiux temporel, vers les Parisiens
de la colonne de la place Venddme qu'il invoquitré tle comparaisénet pas tout a fait
assez vers les Indiens de la Colombie britannitjleues totems figuratifs’..

A vrai dire, I'historiographie romaine est une smude joie sans fin pour qui souhaite se
rassurer quand au caractere «non-linéaire » dascéaes en matiere d’histoire des
représentations. En partant du forum de Trajasyfilit de remonter quelques minutes le
Corso et ses boutiques pour se trouver face a dsee un autre objet de crispation
herméneutique, proie malheureuse et inerte, engoti@és son sarcophage futuriste, d’'un
discours interprétatif également francais, maigrdgé en sens contraire. Dans un décor
agrémenté de ces rinceaux chers & Etienne Afhdifra pacis— autel de la paix —
d’Auguste déroule ses processions sacrificielleaisncette fois a hauteur d'yeux. Les
visiteurs sont donc invités par plusieurs pannediglactiques a suivre l'interprétation
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traditionnelle des fresques. Les concepteurs doopas muséal leur ont toutefois épargné
un autre cycle interprétatif, nettement plus protdéque. Depuis dix ans, en effet,
L’histoire végeétaliséele Gilles Sauron intime a grand renfort de citadivirgiliennes et de
raffinements d’analyses de lire I'ornementation &téte foisonnante de ce monument
comme une figuration consciente, a peine codéé&adenement du siécle d’or virgilien.
Pourquoi pas ? Mais comment le prouver scientifiggeref ?

Nous nous trouvons apparemment ici a 'opposé dedire de la colonne Trajane par
Veyne : d'un c6té, c’est un cycle narratif entide, significationa priori claire, dont la
surcharge est renvoyée a l'indétermination d’'unlicitp fondé sur I'absence postulée
d'une possibilité de lecture immédiate. On posecdda la part des concepteurs une
volonté paradoxale de distinguer le message poditgpr sa distanciation. De l'autre, c’est
'encadrement apparemment non-narratif d'une niamafrelativement) explicite qui est
convoqué pour redoubler dans une débauche hernguedtr densité symbolique de
I'objet monumental : il s’agirait donc de démuligsl le récit, en engageant jusqu’au
moindre élément du complexe figuratif.

Ces deux stratégies ne s’opposent en fait qu’earappe. Brillantes, provocatrices, elles
visent chacune a leur maniére a sauvegarder I'anjalysé d’'une lecture trop simple ou
profane, au moyen d’urectio difficilior qui les maintient a distance de I'historien non-
initié, en les placant sous la coupe d’un « grauerprete ».

Ces deux herméneutiques de la sous- et de la ewymiétation escamotent pourtant un
enjeu plus terre a terre qui restera toujours uoblpme pour tout historien des
représentations du pouvoir, qu’elles soient figuest, textuelles, ou l'une et l'autre a la
fois. On peut en effet douter que la difficulté asurer la part initiale de I'implicite dans la
représentation du pouvoir par lui-méme soit aussvent qu’on le dit déterminée par une
erreur dans la stratégie d’analyse textuelle onagoaphique, donc par une faunéiale

de I'historien, lequel ne saisirait pas, des I'ahda fonction de I'objet examiné. Il s’agit
bien plutét pour le chercheur d'établir un justeaiiblgre entre sa volonté réelle et ses
possibilités objectives et subjectives de comprendes modes de construction de I'objet
examing, d’'une part, et la volonté de délivrer uessage précis qu’avaient les différents
acteurs de la société de production du documesutitie part.

La question centrale reste par conséquent der spisls instruments d’analyse doivent
étre utilisés en priorité pour réduire au maximwmdErive anachronique inhérente au
processus de traduction gu’implique linterprétatid’'un message issu du passé. Pour
retrouver la part originelle d’'implicite dans legssages étudiés, il faudrait en premier lieu
étre assuré de ce qui fondait I'explicite de learration, avant de se prononcer sur leur
signification initiale, et d’étudier différentes gges de son insertion dans la société : de la
conception a la finalisation, de la finalisatiorx alifféerents stades de la réception.

Equation trop banalement philologique dira-t-orne gette pesée des possibilités de lecture
et des conditions de perception originelle du ngesgelitique, et qui n’est guere excitante,
eu égard aux problemes de philosophie de I'histbé® représentations que soulévent les
analyses d’histoire de I'art précédemment évoq@éggquation en fait complexe, et digne
du travail de I'historien, en ce qu’elle impliquaeustratégie d’analyse et de distanciation
qui engage notre compréhension des logiques digearet mémorielles d’'une société
toute entiére, mais aussi des limites inhérentegsamodes d’appréhension et d’analyses.
Equation que I'historien des textes, en tout caspeut guére se dispenser de tenter de
résoudre, méme si dans la plupart des cas, lesédenlui manquent pour le faire
compléetement.
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. L’autorité textuelle et le calcul de I'impliciteun probléme méthodologique.

Si I'on s’est permis d’invoquer deux essais d'higtale I'art en guise de prologue a une
communication qui concerne I'histoire textuelle lolas Moyen Age, c’est parce que les
guestions qui se posent a l'historien des formuéeguelles Iégitimantes du pouvoir
politique — on entend par-la bien entendu cellegEigise aussi bien que celles des Etats
en formation sur son modéle — ne sont pas nécessait si radicalement différentes des
problemes d’analyse rencontrés par I'historien stestégies de représentation figurative
du pouvoir qu’on ne le présuppose traditionnelletmawnec, d’ailleurs, toutes les questions
que lintersection entre les deux sous-discipliqe=ut soulever a travers l'analyse
d’artefacts mi-figuratifs mi-textuels, de la fresqa phylactére & la charte enlumiffée
L’affirmation peut sembler paradoxale. A conditigne la langue dans laquelle il est
composé soit déchiffrée, le texte offre en appardacsécurité d’'une interprétation ou les
lois de la linguistique confinent les risques diadire, tandis que la machine
herméneutique s’emballe avec facilité devant uretab muet, laissant la marge a des
myriades d'interprétation. L'objection appelle une premiére réponse. Ceision qui
essentialise I'histoire de I'art figuratif, et plggnéralement I'histoire des vestiges non-
textuels, et I'histoire textuelle en leur attribta®eux régimes d’'interprétation, ne saurait
étre celle de I'historien que dans certaines limif®une part, dés qu’apparait le texte, il se
surimpose mécaniquement a l'interprétation dedgessnon écrits, de quelque ordre qu'ils
soient, et tout particulierement des artefactsyaéal par les historiens de I'art. Si colonne
Trajane etAra pacis sont I'objet des débats évoqués en introductiéest doien parce
gu’historiens et historiens de l'art envisagent ee®facts en les rapprochant de textes
convoqués a l'appui de leur analyse. Inversemees, gans entiers de linterprétation
textuelle sont dépendants d’'une histoire artistiguenatérielle qui donne la clé de leur
interprétation?’.

Si 'on met a part ces questions concernant I'seetion des deux domaines représentés
par I'histoire de I'art et I'histoire textuelle, éxiste également, au-dela des différences de
statut de ces sources et de leurs régimes d’id@tprn, un enjeu commun a l'analyse des
messages politiques figuratifs ou textuels : cgelerse trouve précisément dans la
difficulté commune de [I'historien et de [Ihistoriemle l'art a discerner, dans
un « message » politique complexe, I'implicitel’d&plicite. Les rinceaux de Ara pacis

les détails de la colonne Trajane, ne sont a @tddups si différents des citations bibliques
ou des ornements rhétoriques mineurs de telle #gugcpapale ou tel privilege solennel
du Moyen Age flamboyant. Au fond, leur interpréatipose une seule et méme question.
L’historien-nécrologue est-il capable, dans I'opiérade résurrection des sources qui fait
I'essentiel de sa fonction, de trouver le justeildare pour les faire parler correctement,
c'est-a-dire de discerner, dans l'architecture doisnte d'un message complexe,
I'intention réelle de son concepteur, en lui restitt sa plénitude sans le surcharger
d’éléments-parasites ? La question mérite d’étreepptant elle engage notre conception
de ce qui fait le fond de la rhétorique politiquédievale, mais aussi et surtout de notre
propre travail d’analyse des sources, et de saktén.

L’historien des textes médiévaux a longtemps edaeroe a renvoyer a l'indétermination
d’un discours implicite tout un ensemble de strretunarratives légitimantes, au nom de
présupposés épistémologiques qui n'avaient queapair avec les motivations réelles de
leur absence danalyse. Pour prendre I'exemple les pbanal, et sans doute
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quantitativement le plus riche, exemple qui serdeafil conducteur a cet exposé, les
dizaines de milliers de préambules des actes #kedemédiévaux émanant d’entités
politiques diverses aux treizieme et quatorziéraelss ont été sous-analysés pendant tout
le XIX®et une grande partie du XXiécle. lls étaient considérés comme autant d'éhésn
interchangeables et répétitifs d’'une litanie duvmauqui était censée se reaffirmer sans
incidence ou contrainte, dans la rumination des es2motifé®. Cette relative absence
d’intérét avait des causes qui n’étaient pas totiésriques, comme la faiblesse des
moyens d’analyse et de comparaison a l'age prérardbque, la focalisation d'une
diplomatique hyperpositiviste sur la lettre, auriéent du sens, des préjugés stylistiques
tenaces hérités du classicisme... Elle rejoigmaitefois un discours qui Iégitimait ce
désintérét d’'une maniére cohérente, et, d'une icertmesure, valide : il semble en effet
difficile de ne pas admettre que l'art de cons&uies préambules latins (puis leurs
imitations en langue vulgaire), tel qu'il se déymle au cours du Moyen Age, dépend en
grande partie de l'itération d’un discours perpk¢meent reformulé a partir du méme stock
d’autorités avant tout scripturaires et liturgigusscondairement juridiques et classiques,
en un mécanisme qui intemporalise le texte, etlquitonomise par rapport a l'acte
politique ainsi légitimé. La légitimation du pouvaie trouverait donc dans la reproduction
d’'un modéle « anhistorique », fondé sur le verlwéndidont la pérennité 'emporterait sur
la volonté d’actualisation, et ceci expliqueraitkegnent la position centrale des modeles
d’écriture issus de linstitution ecclésiale daasrhétorique impériale et royale du bas
Moyen Agée™.

On pourrait résumer les conséquences des lectarpgdmbules qui s’inspirent encore de
cette vision aujourd’hui — et qui dans la pratigsent sans doute les plus nombreuses, si
I'on tient compte, non du seul travail des diploistas, mais de celui de 'ensemble des
historiens étudiant les textes politiques du basydloAge — de la maniére suivante.
L’éditeur ou transcripteur réduira I'analyse desnposantes a l'essentiel, en mettant
simplement en évidence grace aux outils de repéedaels les citations bibliques qui
fondent le plus généralement le discours d’autoéwentuellement en indiquant quelques
formulations voisines de dates antérieures, quindoh une idée, souvent fausse, des
possibilités de transmission de la formule envisadjén’y a la rien de scandaleux, si I'on
songe qu’en effet, dans cette reformulation a tsales siecles du discours du pouvaoir,
« l'autorité » la plus immédiatement perceptible les clercs et la partie des laics la plus
lettrée, était constitué par les images et toylgsttues dérivés des parties de la Bible qui
étaient le plus exploitées dans la phraséologigéigued, et dont certaines servaient a
l'alphabétisation des élites: le début de la Gendes Psaumes, partie des écrits
sapientiaux et des Evangiles, certains passagagifues des Epitres paulinienfies
Dans ces citations, explicites pour les rédactetrsune bonne partie des lecteurs
meédiévaux de l'acte, se serait en quelque sortéejda réaffirmation perpétuelle de la
seule autorité suffisamment stable et centrale poair un sens non équivodielans la
société médiévale : celle du texte biblique.

La tendance a étudier les préambules des acte®mehirant toutes les criteres de la
diplomatique avec une analyse de type plus philotslittéraire s’'est affirmée
progressivement dans la seconde moitié du vingtismele. D’abord fondée sur le
renouvellement de la diplomatique dans les paydadgue allemande aprés-guéfre
stimulée par les conséquences lohguistic turn sur I'histoire textuelle médiévale en

général, elle se trouve en apparence a l'opposécdate vision minimaliste mais
fonctionnelle de « l'autorité », en tant que soudeelégimitation de I'acte médiéval
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Dans le cercle des historiens des textes, dipl@teatiou historiens du politique qui
s’efforcent d’analyser en profondeur la construttio formulaire politique, cette tendance
a bien sir répondu a des stimulus et exigencegamtogiques de portée immédiate.
Instruments d’analyse et de mise en évidence desités textuelles infiniment supérieurs
a ceux de I'age pré-informatique, qui autorisenta@ns en moins I'absence de recherche
intensive des autorités ; approfondissement daed&tde la genése des actes a travers la
mise en évidence de leurs modéles éventuels ; #olplus cohérente de retrouver les
logiques d’écriture formulaires a travers I'analiesdcographique, stylistique et rhétorique
des séries textuelles : toutes ces logiques d’aaglgrmettent désormais de radiographier
la structure d’'un préambule en profondeur, bienda@d de Il'analyse superficielle
précédemment évoquée. Avant d’envisager quelqueségoences de ces avancées
méthodologiques pour la question qui nous occupdatt pourtant souligner que
I'application de ces méthodes est trés loin d'avé@ portée a son niveau d’efficacité
maximal théorique, méme parmi les spécialistes driture politique, tout
particulierement en ce qui concerne la recherclse«dautorités ». La raison n'en est pas
tant dans une absence d'intérét pour la questiar, dpns la tres grande difficulté a
conjuguer I'ensemble des compétences imposées archelur par la spécialisation
disciplinaire : méme galvanisée par les ressourdesmatiques, la recherche d’autorités
en tous genres reste une entreprise philologiqueuppose une certaine adaptation aux
stratégies mentales employées par les rédactdudane une connaissance minimale de
leurs sources. Or cette connaissance, pour lesnprdas papaux ou royaux des Xldt
XIV € siécles, impliquerait en théorie une quadruplecigiéation en histoire textuelle
biblique, liturgique, classique et juridique, sam8me évoquer la nécessité de maitriser les
logiques d'utilisation des anthologies de modeélgdissiques et autres formulaires de
chancellerie employés par les notaires pour conmpeses textes.

On se permet d’insister sur ce point, car il s'atdjiitne erreur de perspective assez
répandue, aux conséguences pesantes, que dequreiles avancées méthodologiques des
trente derniéres années ont résolu les problemeaitlament philologique, ou philologico-
diplomatique, de la production d’écrits officiel® da fin du Moyen Age. Ce que le
meédiéviste a théoriqguement gagné en possibilitasalyse, il 'a perdu en certitudes, a
cause de la multiplication effarante des parameétneendre en considération pour obtenir
une vision panoptique du spectre des autoritésilgessde l'acte. Aussi est il-
compréhensible qu’en dépit de l'unanimité de facade la nécessité d'une analyse
totalisante du discours politique médiéval, la itéatles pratiques soit beaucoup plus
nuancée, laissant concretement subsister différemesux d’interprétation, gradués entre
les deux péles de I'analyse « a I'ancienne » désrités évoquée plus haut, et I'hyper-
analyse des spécialistes d’histoire textuelle lks gngagés dans ces logiques. Est-il
possible de lire dans l'oscillation entre ces dexttémes la coexistence persistante d’'une
vision renvoyant la rhétorique du préambule a 8exice d’'un langage commun de la
légitimité médiévale, dont les éléments partagésiea au fond plus importants que ses
variations, et d'une approche hyperanalitique, gouhaiterait justifier toutes les
particularités d’'un texte et le replacer exactensarts une chaine d’antécédents et de
dérivés, au risque de la surinterprétation ? litestant de suggérer que le choix entre les
deux visions engage notre perception de la pammicite dans la phraséologie politique
médiévale, en ce que I'une place la rhétoriqueatre ou de la lettre dans la perspective
d’'une colonne Trajane dont la signification d’enbé&mimporte plus que les motifs de
détails, alors que l'autre fouille chaque recointdute a la recherche d'un surcroit de
densité qui pourrait évoquer les rinceaux d’EtieAnkeim et Gilles Sauron.
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L’application de la « nouvelle histoire textuelléx’étude de la phraséologie du pouvoir
médiéval permet effectivement de penser la quesder’autorité et de sa valeur, en
mettant en évidence de maniére beaucoup plus erées sources et procédés de
composition de I'acte. On peut néanmoins se demastaies quelle mesure ces avancées
ne contribuent pas plutdt a brouiller la questies chécanismes de |égitimation textuelle,
en livrant une masse de renseignements qui pemhéien au meédiéviste de comprendre
la genése du texte analysé, mais qui, au fondenegnt pas, ou pas toujours, étre placés
sur le méme plan, du point de vue de l'histoiretuele. Examinons trois préambules,
italiens et francais, échelonnés tout au long dir®Xdiécle, et dont I'analyse récente
renouvele en quelque sorte le statut. Les troietebgont de longueur et de portée
historique radicalement différentes. Cette dispripo méme aide a saisir la communauté
des problemes heuristiques soulevés par les nesviglthniques d’interprétation du point
de vue tant du probleme de l'analyse des autoeitédes sources d'inspiration de l'acte,
que de celui de la motivation de leur emploi parrkdacteurs, et de leur interprétation par
les modernes.

Le premier exemple porte sur le préambule d'unéesee juridique, liée a I'un des proces
intentés par les autorités ecclésiastiques auxiesbet autres « hérétiques » de ['ltalie du
nord étudiés par Sylvain Parent dans sa theseesupdursuites judiciaires contre les
rebelles et ennemis de I'Eglise du premier quadonzi siécl®. Il s'agit d’une sentence de
condamnation par contumace et de confiscationsbtes de deux abbés opérée le 10
novembre 1323 par I'archevéque de Milan, et corsedans un registre de la bibliothéque
vaticane (BAV, Vat. Lat. 3936). Le texte, d’'une ma banalité, joue d’'un imaginaire
biblique déja usé jusqu’a la corde en ce début uhtagzieme siécle, mais dont on peut
préciser les sources comme le mécanigbrey justifie la condamnation par la nécessité
de séparer les brebis malades du troupeau domimifial que ces étres d'une perfidie
vipérine soient extirpés du corps social qu'ilsentent’. C'est un assemblage de lieux
communs rhétoriques, des lors tellement diffus dansociété, que le rédacteur frise
I'obscurité en forcant une construction zeugmatiaqae il sait que le message global sera
compris par tous les lecteurs latinophones. Au-delenotif banal, I'analyse du préambule
recéle pourtant une surprise@ apparenceexplosive. Son rédacteur I'a en effet rédigé en
« retraitant » le préambule d’'une constitution dédEric 1l contre les hérétiques, incluse
dans le premier livre des lettres de Pierre deidgmd” :
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Plaisance, 10 novembre 1323, I'archevé

de Milan émet une sentence

condamnation contre les abbés

monasteres de Chiaravalle et Morimorn

(préambule)

32, Frédéric IMandatum de Haeretigis
deréambule (Pierre de la Vigne, |, 25).
des

do

Quia gregi dominico per oves morbida

infligitur gravioncoruptela ; tenentur nor

solum secundum\_ apostolicum cun

catholici devitare, sed etjam juxta canoni

et legitimas sanctiones, té&rarum recto

debent ipsos vipereos perfidie filiog

tanguam materni uteri cdiosores cogtra

Deum et ecclesiam insultantestudio
persequ capere ac de christianiorum finib

extirpare...

sCommissi nobis celitus cura regiminis
imperialis, cui dante Domino presidem
ctastigium dignitatis materialem, quo divisi
cas sacerdotio fungimur, gladium advers
in exterminium hereti

repstes fidei et

| pravitatis—exigunt—exerendum, wipereos
perfidie filios contra Deum et ecclesiarn

insultantes, tamquam materni uteri

rosores in iudicio et iustitia
perseg@amur ; maleficos vivere non passy
scientiam seductricem mun
inficitur et gregi fidelium per oves has

morbidas gravior infligitur corruptela..

et

m

US

ce

dus
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Il serait facile d’élaborer tout un roman d’histoitextuelle a partir de cet exemple. Les
réutilisations de lettres et actes de Frédéricoltenues dans la somme de Pierre de la
Vigne semblent sont nombreuses au XBieclé>. Elles semblent pourtant rarissimes,
voire inexistantes tant a la curie pap#leque dans les mondes des officialités
ecclésiastiques qui en dépend, pour d’évidentes®maj et 'on se trouverait donc la en
face d’'un cas tout a fait exceptionnel, et encdus pitriguant dans le contexte des luttes
politiques italiennes du premier quatorzieme siéclela référence a la rhétorique d’état
frédéricienne était en quelque sorte un dénominatemnmun de la pensée gibeline. Une
telle interprétation maximaliste, qui ferait de ddation une référence potentiellement
explosive a I' « idéologie » frédéricienne, dissiéeuderriere le langage conventionnel de
la lepre hérétique, est pourtant douteuse. Lestitminens contre les hérétiques de Frédéric
Il bénéficient en effet d’un statut textuel et digue particulier : elles ont été incluses dans
la collection de lettres de Pierre de la Vigne, eledle chancellerie de tres large diffusion
dans I'Europe du début du quatorziéme siécle. 8yreles n’ont pas connu le sort des
autres lois frédériciennes, et ont recu force debien au-dela du royaume de Sicile, dans
diverses parties de I'Europe, car leur phraséolagienme leur objectif s’accordait
parfaitement & I"élaboration d’'un arsenal légi§latitihérétique autorisé par I'EgliSe A

la lecture de ce processus de médiatisation, cptuethperd donc tout caractére aberrant
ou exceptionnel, et I'on peut se demander si leelgs de la sentence ont jamais associé
son préambule a une autorité « impériale » oundalje de Frédéric Il, en dépit de leur
connaissance potentielle de la source immédiate deavail rhétorique.

Le risque est donc dans ce premier cas de sursatda plus-value pour I'histoire textuelle
gue comporte une meilleure connaissance des pr@dédé€daction et des sources utilisées,
en conférant a certaines d’entre elles une valagtodaale que leur avait peut-étre fait
perdre un processus de médiatisation et d’enra@nedu motif rhétorique dans la société.
Ce risque, on peut le retrouver dans 'analyse gi@ambule dont 'origine et la fonction
pose le probleme des différents niveaux d’integiiéh de la phraséologie du pouvoir
royal des premiers Valois. Il est extrait d'un actkativement célébre dans I'histoire de la
diplomatique royale francaise, puisqu’il s’agit d’privilege rédigé en latin par lequel Jean
Il le Bon accorde en 1351 aux notaires le droicd®r une confrérie sous les auspices des
quatre évangélistés

Le préambule solennel de ce document a été édit®gave Morel dés 1960 mais il a
fallu attendre 2001 pour que ses procedeés de catigposommencent a étre éclaircis. Il se
compose d’une longue narration sur I'origine denlasion des apétres, envoyés par Jésus-
Christ pour précher I'évangile, puis pour le rédigafin servir d’intercesseurs entre les
hommes et lui. L'implicite, dans ce message, cas&tint tout I'assimilation sous-jacente
entre les notaires royaux et les Evangélistes jatgrhent appelés dans le second quart, le
plus original du texte, desotarii doctissimf®. Méme si la promotion d'un type divin
devant servir de modele aux membres d'une corporati’a rien de véritablement
exceptionnel, cette assimilation est précieuse pmmprendre le discours légitimant
élaboré par les notaires et secrétaires du roi palariser leurs fonctions, et le mettre en
paralléle avec d’autres modéles d’idéalisation aléohction notariale aux Xflet XIV®
siecled’.

Quoigu’il en soit, une analyse approfondie des rexdayant servi a la rédaction de ce
document semble montrer que seul le second quatiexte — précisément celui qui
contient cette construction de la fonction des §elistes en tant que notaires — est
original : le premier et le troisieme quart sonixienitations de modeles rhétoriques, eux-

8



Version pré-éditoriale — Ne pas citer

~

mémes construits a partir de lettres papales déétznnie 1260, et contenus dans la
somme dedictaminade Richard de Pofi, recueil populaire chez lesaines du XIVf
sieclé®. Dans la derniére section, prend place le remasmerd’un exorde de privilége
sicilien emprunté au sixiéme livre des lettres dere de la Vign&.

Quelle valeur donner a cette cascade dimitatioostradictoires ? Il était tentant
d’insister sur le réle de référence de la sommeidere de la Vigne pour les notaires, qui
les aurait conduits a inclure un de ses modéles ldapréambule de ce privilege fondateur
de leur légitimité. La découverte ultérieure desirses papales de l'acte, bien plus
spectaculaires, relativise pour le moins cettegmtéin. J'ai montré ailleurs a quel point
I'utilisation conjointe de modeéles papaux et fréciéns n’avaient rien d’extraordinaire,
dans I'Europe du XIVsiécle ol des recueils contenant ces textes aienulsouvent dans
les mémes manuscrits Cela ne veut bien siir pas dire que le renvoisdeees n'ait pas
pu avoir un sens particulier pour le cercle degwst professionnels qui utilisaient ces
différentes sommes ddéictaminapolitiques héritées du treizieme siecle, c'estra-gour
les notaires, secrétaires du roi, et juristes gailisaient, mémorisaient et employaient
comme des sources d’inspiration rhétorique. Il njess slr en revanche que la source
textuelle précise des différents éléments du préderdit eu une grande importance dans
la perception finale de l'acte, en quelque sortalémentremotivé par la rédaction du
passage magnifiant les quatre évangélistes-notaioes les écrits irriguent l'univers
comme la source de vie. C’est en insérant cettstagtion apparemment originale entre
les différents blocs textuels que les notaires @udonnaient son sens a I'ensemble de
I'acte. Une réflexion sur le statut respectif desodtés textuelles de type scripturaire et
des instruments d’écriture qui les médiatisaientténdonc a relativiser I'importance de
I'établissement des conditions exactes d’écritizd’acte par les historiens, du point de
vue de la perception originelle de sa valeur rh¢t@. En d’autres termes, reconstituer les
strates d’écriture a travers lesquels les motifssé@s ont convergé dans le texte qui les a
réorganisés n’'autorise pas en bonne logique a exifipk d’autant notre interprétation de
sa lecture par les médiévaux contemporains decggptién. Il faut souvent se résoudre a
dissocier les subtilités des procédés de créatoradelative uniformité du discours de
légitimation inclus dans le texte.

Faut-il pour autant pratiquer une sorte de déihatimerprétative de la valeur des précisions
gue la nouvelle histoire textuelle permet d’appodans I'étude de la rhétorique politiqgue
médiévale ? Le dernier exemple envisagé dans gespaontrera a travers un cas-limite a
guel point la redécouverte des autorités a la Hasgertains monuments textuels en théorie
bien connus pose le probleme de I'intention desleédacteurs et de leur interprétation.

Il s’agit en effet cette fois du préambule d’'unteexjui fait partie des lieux de mémoire
textuelle de la monarchie francaise : I'acte datfon de la majorité des rois de France a
quatorze ans de 1374 Une analyse approfondie du préambule solennel aize]
effectuée par Sébastien Barret et moi, n'a pasrentieré de résultats parfaitement
satisfaisants pour comprendre dans tous ses aslpegmsnéese d'un texte aux sources
d’inspirations multiples. La construction méme detemiere période, en particulier, avec
ses doubles infinitives, laisse supposer I'existedin modéle autonome initial a cette
entrée en matiére qui n’a pas encore été retrdlegnombreuses et importantes citations
bibliques avaient, elles, en revanche, été déja laoplupart repérées par les éditeurs des
Ordonnances et actes des rois de la troisieme.race
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Ce que nous avons ramené dans nos filets n'estgmbysas tout a fait négligeable, et
suscite quelques questions sur la part de l'imglidans la construction d’'une rhétorique
d’état tardo-médiévale et dans sa perception aluftemps. Un hors-d’ceuvre est constitué
par une citation de I'une de3onsolationsde Sénéquead Helviam sur I'éducation des
enfants, et cette ligne d’apparence anodine peemfat de faire le lien entre ce que I'on
savait déja par ailleurs de I'importance de Sénétzuns la culture des gens du roi parisiens
a la fin du XI\?siécle et leurs techniques d’écrittire

Filios regum per parentes educari et erudiri debateDeum timeant, virtutum ac virium
profectum celeriter attingant, sincere diligi etippogenitos maxime magnis donis et altis
honoribus decorari reipublice commodum, status oegm et subditorum concernentibus
transquillitatis augmentum, predecessorum illustrisectando vestigia, clare liquet. Bona
cum terra cum diligentia colitur ut fructus optimeesportetu (cf. Mat. 13, 23 ; Marc. 4,
20 ; Luc. 8, 1% multomagis sunt filii regum per patres studiosiugriendi et docendi ut
virtutibus imbuantur, fortificentur et crescant, eum in adultam etatem pervenerint,
pueritie redoleant bonos mores, qui ad majoris imoulmen sunt in populis erigend

« altius » nempe @recepta descendunt que teneris imprimuntur etasbu» et illa vera

et utilis censetur doctrine prudentia, que ab etatitiis atque ab infantie ipsius exordiis
inchoatur unde sapiens : fili a juventute tua eecgoctrinam eusquead canos invenies
sapientiam(Sir. 6, 18§.

Bien plus fondamentale toutefois se révéle la meisevidence d’un retravail complexe
d'un long passage de la version latine @e®nomiquesdu Pseudo-Aristote, I'une des
pierres angulaires de I'entreprise de traductiorcaigpus aristotélicien menée par Nicole
Oresme dans les mémes anneées, et plus généraleimdmt,éflexion des clercs royaux sur
le gouvernement de I'Ef&t
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Préambules de l'acte de fixation de
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Passons sur I'analyse de cette réutilisation, ljange toute la signification de I'acte, et qui
fera I'objet d’'un prochain article, pour insistémplement sur I'intérét de cette découverte
d’archéologie textuelle pour la question débattarsdces lignes. Il y avait donc dans le
préambule solennel de cet acte fondateur de la mioiea francaise un « moteur
aristotélicien » dissimulé, ou que nous auriong&ece a considérer comme dissimulé, par
ses rédacteurs derriere les autorités bibliquespréaence de ce moteur est évidemment
fondamentale pour comprendre I'intention originelke’acte, étant donné la centralité de
I'apport aristotélicien dans I'élaboration d’uneilphophie du pouvoir royal entre 1350 et
1380, Pourtant, malgré I'intérét porté au texte a traves générations, et son analyse
continue depuis le XVflsiécle, la présence sous-jacente de cette autoigdtélicienne
était tombée dans l'oubli, jusqu’a ce que le hagsntnette de la ré-exhumer il y a trois
ans.

La facilité serait bien sir de parler ici d'imptiej un implicite glissé par les clercs du roi —
ou le roi et les clercs — dans la trame du préaenipaur rendre la logique de leur
démonstration rhétorique parfaitement cohérente lgidées partagées par le roi savant
et son entourage, un peu comme le recours plus @nsmmassif a des instruments
d’écriture textuels particuliers dans les préambdie la charte de fondation de la confrérie
des notaires du roi de 1351 aurait pu avoir un s@servé, engageant une lecture
professionnelle difféerente de celle, plus banale, ldcteurs plus profanes. Cette
interprétation n’aboutit-elle pas toutefois & créee sorte de court-circuit heuristique ?
S’interroger sur I'existence de différents nivealexréception du texte des I'époque de sa
création est légitime. Cela n'empéche pas de rappkdtroitesse numeérique et la
compacité du milieu des gens de lettres parisiamitgnt entre parlement, chancellerie et
entourage de Charles V dans la seconde moitié du® X%liecle. La citation des
Economiquesgtait-elle véritablement dissimulée pour la moyedes clercs parisiens des
années 1370, imbus de leur savoir aristotélicigD® n’'est-il pas plus raisonnable
d’admettre que le document a simplement été marpnété, faute d’'avoir repéré cette
autorité ? Le risque reste de confondre, danselpmétation que nous donnons a la
présence de ces autorités (ou de modéles d’écdhamiant des autorités), ce qui nous
apparait comme leur caractere plus ou moins sgilldns ou moins dissimulé, avec ce
gu’elles pouvaient réellement dire aux clercs pdgue de leur diffusion. Et la solution de
ce probleme de pesée délicat, doit sans doute diteechée tout autant dans un
approfondissement de nos connaissances sur lesrssantériorisés et les techniques
d’éducation des lettrés du bas Moyen Age, que deesanalyse plus approfondie des
textes.

Conclusion provisoire :

On se reportera pour une analyse plus compléetesi@@cuments et d’autres préambules
frangais contemporains a un volume sur les préassbiis actes royaux du Xlsiecle,
rédigé en collaboration avec Sébastien Barret, poesse dans la bibliothéque de I'Ecole
des chartes.

Pour I'heure, tirons quelques conclusions, surdssjbilité d’'un « calcul de I'implicite »
dans le choix des autorités, et plus généralenterdpnstruction de l'acte, de la part de
I'historien des textes.
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On I'a suggeéré : il faut en fait distinguer dandteequestion des probléemes d’ordre
différent.

Le premier est celui de la valeur générale a do@ankx rhétorique « ornementale » de
I'acte en tant qu’outil de Iégitimation. Représeiota du pouvoir, le préambule qui en est
son élément le plus libre, et donc d’'une certaia@igre le plus visiblement « idéologisé »,
engage, quelle que soit la routine de son exécutiwléfinition de l'autorité gu'il est
censeé refléter. La banalité de cette phraséolag@oit pas tromper, c’est celle d’un circuit
de légitimation omniprésent. Les éléments emplay@ss ces constructions rhétoriques, et
notamment l'autorité scripturaire et liturgique, mr@nt assez, tout comme la relative
monotonie des variations autorisées, qui se rgsieat au fur et a mesure que I'on s’éleve
dans la hiérarchie politique et sociale, I'aspericial de ces « professions de foi »
idéologiques qui devaient refléter le systéme derésentations au fondement des
institutions concernées. Il ne manque d’ailleurs pke témoignages sur l'utilisation
différenciée de telle ou telle image biblique Heeles deux luminaires, par exemple — en
fonction du positionnement politique de I'autonité@ndatricé’, pour corroborer I'extréme
importance de ces jeux de construction, non seulerdans l'autoreprésentation des
pouvoirs, mais aussi, et peut-étre en définitiveosit, dans leurs interactions.

Au-dela de cette importance générale, qui engaue @arler qu’avec prudence de l'usure
progressive des composantes de cette phraséololifigue a la fin du Moyen Age et au
début de I'époque moderne, il n'en faut pas momsg@amander quels sont exactement les
éléments qui doivent étre pris en compte pour discedans la construction de la
rhétorique d'état latine, et par voie de conségegde ses dérivés en langue vulgaire, les
mécanismes de construction du texte — et notamfaentrocédés de construction semi-
formulaire et d'utilisation de recueils de modeélede sa signification symbolique pour les
contemporains.

Il est logiqgue de confondre les deux plans auaivde la recherche textuelle, a la fois
parce qu’'ils sont interdépendants, et qu’ils fanist les deux partie du travail d’analyse
diplomatique, ou philologique, voire littéraire,igest le propre, avec quelques variantes,
de I'historien des textes. Mais élucider tout ottipades procédés d’élaboration d’'un texte
n'équivaut pas exactement a éclairer la signiftcagju’il pouvait avoir pour une partie de
ses contemporains, ni méme l'intention ou les indes cachées derriére sa rédaction.

Le corollaire de cette assertion, c’est que lened@s de I'histoire textuelle, assistée de
I'informatique, risquent de mettre sur la voie dgutlusion périlleuse concernant I'analyse
du langage politique du bas Moyen Age. Cette itlnscc’est que les progrés considérables
réalisés tant sur le plan de I'analyse de détalstrirces et autorités que sur le plan plus
général de la reconstitution des procédés d’éeritpermettraient désormais a I'historien
d’affronter définitivement un probleme tel que lplicite dans la rhétorique d’Etat
médiéval. Une telle ambition est parfaitement iéggt et I'on voit mal ce qui empécherait
de reposer, a chaque génération, la question tEnties mécanismes exacts de la
communication étatique. Mais il faut peut-étre pirenconscience que les révolutions qui
ont eu lieu dans le domaine de I'analyse textutdia,d’avoir facilité cette démarche, sont
au contraire en train de bouleverser et de comjexes conditions de la recherche sur la
communication politique, et que cette phase de dwausement rend toute conclusion
hative dangereuse. Tant que des procédures séaisilise permettront pas d’articuler la
recherche sur la genése des textes et I'analydeud® « autorités » avec une réflexion
fiable sur I'évolution de leur interprétation potiede par les clercs, le «calcul de
I'implicite » dans la rhétorique d’Etat médiévakstera une opération marquée du sceau
du provisoire ou, si I'on préfere, de ’'herméneudq
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Sauron 2000 = G. Saurob’histoire végétalisée. Ornement et politique a Romaris,
2000.

Settis, 1988 = S. Settis (éd.p colonna TraianaTurin, 1988.
Veyne 1990 = P. Veynéa societa romanaRome, 1990.
Veyne 1991 = P. Veynéa société romaineParis, 1991.

Weiland 1896 = L. Weiland (éd jonstitutionest acta publica imperatorum et reguih
Inde ab a. MCXCVIII usque ad a. MCCLXXHanovre 1896 (MGH , Leges sectio V).

Zimmermann 2001 = M. Zimmermann (édAuctor et auctoritas : invention et
conformisme dans I'écriture médiévadetes du colloque tenu a I'Université de Versail
Saint-Quentin-en-Yvelines (14-16 juin 1999), Pa#®p0 (Mémoires et documents de
I'Ecole des Chartes, 2001).

1 Veyne 1991, p. 311-341, reprise avec postscriftardeyne 1990.

2 Sur la mention explicite des cathédrales danguiaentation, cf. Veyne 1991, p. 314.

 Notamment curateur d’un volume de référence soollanne Trajane, Settis 1988.

4 Veyne 1991, p. 338.

®Sur les performances visuelles des Yakoutes alf Xigcle, cf. De Gréve 1990, p. 662-665 (extraits de
témoignages de voyages de Raoul Bourdier en Sipéries en 1851 ).

®Veyne, 1991, p. 339-342.

" Un autre élément de comparaison avec la colonagafie est représenté par les totems sculptés dpkepe
amérindiens de la Colombie Britannique. Ces monusnéiguratifs, d'une grande complexité visuelle,
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peuvent étre déchiffrés en dépit de leur caractérfeguratif, mi-abstrait, a condition de connaites mythes
dont ils représentent des séquences. Faute deocmettaissance, ils deviennent des objets d’appidcia
esthétique, muets. Dans ces objets évoquant uparegl et dont la décoration foisonnante est organesn
fonction d’'un programme figuratif précis, il estypé€tre possible de faire la part de I'adventiceement
esthétique, et du figuratif signifiant, ou au madlgsréfléchir a nouveaux frais sur la transitiotresignifiant

et non-signifiant. La plongée dans I'anthropologiposée par la réflexion sur un art de peuples éaritire
offre un terme de comparaison opposé a la coloenka ghlace Venddme pour entamer une réflexion plus
globale sur les méthodologies de lecture des montsmeommémoratifs et I'autoreprésentation de la
« tribu » a travers les ages. Cf. sur l'interpiétagrace aux mythes des motifs de masques a &admses
totems Lévi-Strauss 1979.

8 Cf. dans ce volume, p. XXX.-XXX.

® Sauron 2000. Il ne saurait étre question de ctartés validité générale d’une lecture des motégétaux
luxuriants de |Ara paciscomme une symbolisation de la prospérité et dédarfdité liée a la domination
d’Auguste. Tout le probléeme est de savoir jusqui@lgooint il est possible d'interpréter le détad des
architectures végétales (en le mettant d'ailleursredation avec divers motifs textuels, dont cewexld
quatriemeBucoliquevirgilienne) comme une sorte de message codé. @antester I'intérét de la démarche,
on aimerait que des historiens ou historiens ded&livrent a des exercices de contre-épreuvbgeaain par
I'absurde. Doit-on, par exemple, interpréter lexeaux décorant tout ou partie des édifices priade la
renaissance ou du XfXsiécle (au hasard, bucranes et rinceaux du trogsigiveau de la cour du palais
Farnese a Rome...) comme des messages codés ? Sowmument faire le tri entre signifiant et moins
signifiant, et établir une méthodologie ? La pasisth d'une interprétation dépend-elle de la cudtur
concernée, d'un symbolisme diffus ? L'interprétatise déplacerait-elle vers les rinceaux dans leocas
d'autres parties du monument suivraient une namaplus explicite, n'appelant pas de commentaire
particulier ? Y a-t-il une démonétisation sémiotigdes motifs végétaux a travers les ages en Odcilen
Toutes ces questions d’'apparence gratuite peuveittlaur utilité pour cadrer la réflexion, en mpliant les
angles comparatistes.

9 Sur le rapport texte-image dans I'acte tardo-médjé&f. en particulier Brunel 2005.

1 Cf. pour une illustration de ces possibilités dbaffement herméneutique cf. la revue des interpoéis:
desTrois philosophesle Giorgione au fil des ages par Boucheron 2012.

12 pour une réflexion sur les relations complexegeef texte et les artefacts dans [I'histoire de la
construction médiévale, cf. par exemple Bernardi2Qe probléme ne se limite pas a I'existenceedées
dont la compréhension nécessite une visualisatEs abjets décrits. Il s’étend par exemple a l'usage
potentiel des représentations iconographiques stalnsées pour aider & comprendre les associatisoglies

qui accompagnaient et explicitaient sans douteaiter$ constructions métaphoriques des textes de la
propagande politique des XHKV © siécles.

13 Cf. par exemple les commentaires de Morel 190018%7) sur le caractére ampoulé et archaique des
préambules des priviléges de la chancellerie rdyateaise au XIVsiécle.

4 Sur le probléme de l'influence des modéles panatifi sur la rhétorique royale et princiére européenf.

le dossier édité par Herde-Jakobs 1999, a compéteBarret-Grévin 2013 et Grévin 2013a.

> Sur les nouvelles approches concernant la réeceariale de la Bible (qui peinent cependant &
développer une réflexion autonome concernant lagassde la citation biblique), cf. logna-Prat-Latsve
2009 et le numéro des Cahiers Electroniques d’Hesfbextuelle du Lamop (CEHTL) 2011 « Les usages
sociaux de la Bible », ainsi que Morard 2008. Quade courage de se lancer dans une théese sdlisdition

des motifs bibliques dans le langage politique ds Bloyen Age (et non plus dans tel ou tel auteurgt
océanique ?

% e sens est non-équivoque & un niveau généralii dell'insertion elle-méme de la citation en taoe
garant de l'inspiration divine (médiate ou imméd)adu texte. L’équivoque reste présente en puigsdans
les degrés d'interprétation des symboles bibliqpes, essence malléables.... Ceci pose la questida de
typologie des sources politiques, car si la polysétes symboles bibliques reste potentiellemerjotos en
action, elle n’éclate pas au méme degré dans lasphlogie relativement stéréotypée des préambeles d
privileges, que dans des lettres politiques de @mb

" Fichtenau 1957.

'8 Zimmerman 2001.

19 Grévin 2008a et pour la question des réemplositdéons juridiques Grévin 2013b.

2 parent 2010, t. Il, n° 147 p. 310.

L Frater Aicardus, Dei et apostolice Sedis gratia s@nMediolanen sis ecclesie archiepiscopus, etegat
Pax de Vedano ac Honestus de Papia ordinis predioat, inquisitores heretice pravitatis in superiori

17



Version pré-éditoriale — Ne pas citer

provincia Lombaride a Sede apostolica constitud, gerpetuam rei memoriam. Quia gregi dominico per
oves morbidas infligitur gravior coruptela ; tenentnon solum secundum apostolicum cuncti catholici
devitare, sed etiam juxta canonicas et legitimasctanes, terrarum rectores debent ipsos viperemfigie
filios tanquam materni uteri cbosores contra Deum et ecclesiam insultantes stadiessequi capere ac de
christianiorum finibus extirpare. Dum itaque jamdium Matheus de Vicecomitibus de Mediolano...

%2 Constitutio contra Haereticogl232) :Commissi nobis celitus-culpabilis appargieiland 1896, n° 158

p. 195-197), incluse dans la collection classiquetife collection en six livres) des lettres derieiae la
Vigne sous le numéro |, 25. Sur cette lettre dansohtexte des collections dites de Pierre de ¢mé/i cf.
Grévin 2008a, p. 37, 48, 60, 178, 209-210.

23 Cf. Grévin 2008a, cinquiéme partie.

24 Cf. & ce sujet Borchardt 2013.

% Sur les constitutions contre les hérétiques deldfié Il et leur contexte, cf. bibliographie comtelé
jusqu’en 2004 dans Fiori 2005.

6 présentation et analyse du préambule dans Gré@ida2 p. 583-587 ainsi que dans Barret-Grévin 2013,
14 pour I'édition du préambule et annexe, VI pdandlyse des emprunts aux lettres de Pierre degaevet
aux modéles papausymma dictaminige Richard de Pofi), ainsi que commentaires, sERrtroisiemes et
quatriemes partiesub indice

2" Morel 1900, p. 500-501.

% Texte du préambule d'aprés Barret-Grévin 2013e summis celorum ad yma mundi descendens
unigenitus Dei filius Jesus Christus, ut hominemlatpieo servitutis eriperet in quem ipsum suggestio
impegerat serpentina, carnem nostre mortalitatisii@ro gloriosissime et immaculate Virginis Marigstito
formatam spiraming€Gen. 2, $ assumpsit, volens proprii aspersione sanguinisndée perpetui cruciatus
extingere ac suos eterna morte possessos vite maehefficere possessores. Ipse quidem commisse sib
legacionis a Deo Patre in hanc vallem mise¢igs. 83, 7, regionem peccancium, exercens officium, in
universumdiscipulos quos elegerat destinasieature omni Evangelium predicafilarc. 16, 15.

Quibus non defuit gloriosus tetras Evangelistaruiohannis, Mathei, Marchi et Luce beatorum ; sed
Verbum quod erat in principio apud Deudo. 1, J carnem factum intuentes visione faci@glCor. 13, 13

et cum eo temptacionibus permaner(lesc. 22, 28, aquas divine sciencie hauserunt in gaudio de fonte
vivido SalvatorigJo. 4, 10-1). Ex quibus quattuor ipsi Evangelia emittentes efftag antique legis figuris

et enigmatibus explanat{#lat. 5, 17-48, totum mundum nove legis veritate rigaverunt ac samanatrem
Ecclesiam eorum scripturis et doctrina decorarusi. testes veridici, relatores mirifici, notarii aissimi,

celi secreta scire et actionum Christi ac ejus mmedionis Evangelia scribere meruerunt, qui, susaepe
manu Domini superne benedictionis laurea, in pertitate laudis gloriose consistunt ad dexteram Dei
Patris (Col. 3, J ; a devoto namque metuendi sunt animo et omni veioaedn litteris colendi, ut quando
divina clemencia ‘precibus eorum benignis aurem gie¢atis inclinat’, tanto ipsi qui Dei sunt mediaés et
hominum precipui intercedere pro peccatoribus affias inducantur. Porro, licet ad prosequendum
munifice vota fidelium, nostre liberalitatis dexdegenerali quadam regularitate sit proclivis, illlemen
graciosa porrigitur quadam specialitate libentiougs ad Dei et sanctorum ejus famulatum ac obsequia
nostre celsitudinis grata continuos, fructuosostées claris semper judiciis experimur.

29 Cf. notamment sur ce probléme Giansante 1999.lSprobléme de l'autoreprésentation des notaires
royaux en France au XRAsiécle, cf. en particulier Lusignan 2004, p. 100-1

0| s’agit respectivement des textes Richard dé P61 et 273 (Batzer 1910, n° p. 69-70). Surekeueil

de Richard de Pofi et sa structuration, cf. apgtade pionniére de Batzer 1910 Herde 2013. Cermttaire
papal » ou plus exactement ce recueil thématiquati@minapréparé dans I'orbite de la chancellerie papale
par lescriniarius Richard de Pofi dans la décennie 1260 présengarticularité d'avoir été I'un des modeles
de rhétorique du pouvoir les plus exploités atadii Moyen Age (particulierement au Xiiécle), tout en
contenant des textes qui semblent pour une bormeyair été trés fortement remaniés, voire invemgeér
Richard de Pofi. Paradoxalement, ce sont ces remmeamts ou imitations de lettres papales qui ont eu
I'impact le plus important sur la rhétorique du pom royal francais. Sur le probléme de la réutiisn des
sources pontificales en France au X#écle, cf. Guyotjeannin 1999.

3L pdv VI, 15, Exordium super gratiis faciendislLicet ad prosequenda-indiciis experimur.

%2 Cf. Grévin 2008Db, 2012 et 2013a.

% Edition dans lefOrdonnances des rois de la troisiéme rateVl, p. 26 et sqg. Préambule repris et
partiellement traduit dans Brunel 2005, n° 31-32G0-211. Cf. pour I'édition et I'analyse de ceteeBarret-
Grévin 2013, n° 194.
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% Cf. sur ce point Barret-Grévin 2013, seconde ea8ur la présence d’'auteurs classiques, et notatruee

Séneéque, dans les bibliothéques des gens du doi garlement a la fin du Xfkiécle, cf. Autrand 1973, p.
1237, en particulier note 68.

% Lucius Annaeus Senedad Helviam.., XVIII, 8.

% Cf. sur Iimportance de ®rdonnancedans la redéfinition de I'idéologie royale sousafiés V Cazelles

1982, p. 579-580, Krynen 1993, p. 140-142, Autra®é4, p. 626-640.

37 Groningen-Wartelle 1968, p. 39-41.

% C'est précisément en 1370, quatre ans avant kctiéd de 'acte de 1374, que Nicole Oresme ackave
traduction du livre deEconomiquesiu Pseudo-Aristote (édition Menut 1957).

%9 Cf. sur ce point Grévin 2013c.
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